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1 Inledning

I denna uppgift genomförde vi ett simuleringsexperiment med ModelMaker. Uppgiften gick ut på att låta programmets inbyggda optimeringsfunktion finna de bästa värdena på olika parametrar.  Vi arbetade med en kombinerad diffusionsmodell som beskriver utvecklingen av antalet innebandyklubbar i Småland, Örebro län samt Norrbotten under åren 1985 – 1994. De parametrar vi sökte ringa in de optimala värdena för var: intern diffusionsparameter , extern diffusionsparameter samt modellens bärandekapacitet.

2 Optimering

Eftersom vi jobbar med en demoversion av ModelMaker hade vi ingen sparad version av inlämningsuppgift 2 kvar utan skapade den nya modellen från ’scratch’. I uppgiftstexten framgick inte om vi skulle göra tre separata modeller för de olika distrikten (samt en sammanslagen eventuellt) eller om vi endast skulle göra en sammanslagen modell. Vi utgick från att det var det senare som gällde. Vi startade med värdena: (A, 0.01), (B, 0.01) samt (KK, 150). Detta gav en graf som skilde sig mycket från de riktiga värdena. CHI-2 blev 301.04 med dessa inställningar.

Efter ett antal (rätt många) varv med optimeraren stabiliserade sig värdena och vi erhöll följande parametervärden: (A, 0), (B, 0.00445473) samt (KK, 150,256). CHI-2 blev 1.9936 med dessa värden.  Nedan visar vi några skärmdumpar från simuleringen.
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Figur 1. Den inledande grafen såg ut så här.
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. Den avslutande (optimerade) grafen såg ut så här.

3 Slutsats

Tendensen från labb 2 verkar hålla i sig, dvs. den externa diffusionen påverkar inte över huvud taget.  

4 Kommentarer 

Det framgick inte varför variabeln KK inte skall ha ett statiskt värde, 151, såsom fallet var i förra inlämningsuppgiften. Att definiera ett intervall för KK kändes inte särskilt intuitivt när vi har tillgång till exakt data.

